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Zanim Skrzetuski poznal Bohuna. Grody Czerwienskie,
pogranicze polsko-ruskie w wiekach Srednich.
Stan i perspektywy badan*

[. Zakres geograficzny pojecia Ziemie Wschodnie
Dawnej Rzeczypospolitej

Uzasadnienie wprowadzenia zagadnienia $red-
niowiecznego pogranicza polsko-ruskiego, w tym
Grodow Czerwieniskich, do programu planowa-
nego Muzeum Ziem Wschodnich Dawnej Rzeczy-
pospolitej zdecydowano sie rozpoczaé od uwag na
temat zakresu geograficznego i rzeczowego pojec:
Ziemie Wschodnie czy tez Kresy. W nazwie pla-
nowanego muzeum nie pojawia sie termin Kresy
(i stusznie!), oczywiste jest jednak, iz placéwka ta
kojarzona bedzie wiasnie z tym pojeciem.

Okreslenie Kresy pojawito sie w potowie XIX
wieku i dotyczyto pierwotnie wschodnich peryfe-
rii I Rzeczypospolitej. Szybko pojecie to zaczeto
odnosi¢ do wszystkich ziem dawnej Rzeczypospo-
litej, ktore zostaly wcielone bezposrednio do Im-
perium Rosyjskiego, a nie do utworzonego w trak-
cie Kongresu Wiedenskiego Krolestwa Polskiego.
Bardzo szybko nabrato emocjonalnego zabarwie-
nia, jako nazwa czeéci utraconej przez Polakow
ojczyzny.

* Tekst powstal na podstawie ekspertyzy dotyczacej
prezentacji tematyki Sredniowiecznego pogranicza pol-
sko-ruskiego, w tym Grodow Czerwieniskich, w ramach
planowanego Muzeum Ziem Wschodnich Dawnej Rze-
czypospolitej. Postaé Kmicica i Skrzetuskiego wykorzy-
stano juz we wczeéniejszych publikacjach: Ch. Liibke,
M. Woloszyn, Zanim Skrzetuski poznal Bohuna — archeolo-
gia o pograniczu polsko-ruskim, ,Archeologia Zywa”, nr 6
(58; 2011), s. 40—45; Ch. Liibke, M. Piotrowski, M. Woto-
szyn, Bevor Skrzetuski Bohun kennenlernte. Die Archdologie
und das mittelalterliche Grenzgebiet zwischen Polen und der
Alten Rus*, Mitropa. Jahresheft des Geisteswissenschaftli-
ches Zentrums Geschichte und Kultur Ostmitteleuropas
(GWZO), Jahrgang 2012, s. 8-15.

! Na temat pojecia Kresy zob. J. Kolbuszewski, Kresy,
Wroctaw 1996; W. Benecke, Die Kresy — ein Mythos der
polnischen Geschichte, [w:] H. Hein-Kircher, H. Henning
Hahn (red.), Politische Mythen im 19. und 20. Jahrhundert
in Mittel- und Osteuropa, Tagungen zur Ostmitteleuro-
pa-Forschung 24, Marburg 2006, s. 257-278; por. tez
M. Aust, Polen und Russland im Streit um die Ukraine. Kon-
kurrierende Evinnerungen an die Kriege des 17. Jahrhunderts
in den Jahren 1934 bis 2006, Forschungen zur osteuropii-

Jak wiadomo II wojna $wiatowa przyniosta kres
Kreséw nie tylko jako obszaru stanowiacego cze$é
terytorium RE ale takze jako ziem zamieszkanych
przez Polakéw. Oczywiécie niecata ludnosé pol-
ska zostala z tych obszarow wysiedlona (zwarte
grupy pozostaly przede wszystkim na Bialorusi
i na Litwie), niemniej jednak wydarzenia z lat
1939-1945, a wiec wspoldziatanie, a nastepnie
konfrontacja dwoch systemoéw totalitarnych do-
prowadzily do przeksztalcenia wschodniej potowy
dawnej monarchii Jagiellonéw (I Rzeczypospoli-
tej) w ,skrwawione ziemie” (bloodlands)?.

Fizycznej likwidacji wielokulturowej mozaiki®
— dziedzictwa I Rzeczypospolitej — towarzyszyto
wypieranie jej istnienia ze §wiadomosci, zyjacych
w — zasadniczo monoetnicznych — panstwach
powojennych pokolent Polakow, Ukraificow, Bia-
lorusinéw czy Litwinéw. Dziedzictwo dotychcza-
sowych sasiadéw staé sie mialo ,niechcianym
dziedzictwem™.

Trafnie — koncentrujac sie na Polsce — opisuje
to zjawisko Rafat Stobiecki:

Po 1945 1. pojecie Kresy niejako wchloneto tere-
ny, ktorych wczeéniej do nich nie zaliczano. Na-
stgpito przesuniecie przestrzeni Kreséw do linii
wyznaczonej przez decyzje konferencji w Jalcie
i Poczdamie. W tym kontekscie np. Lwow stat sie
miastem kresowym. Oznaczalo to poczatek dlugiej
mentalnej przemiany, ktora zaowocowalta z czasem
ostatecznym pogodzeniem sie Polakéw z utraty tej

schen Geschichte 74, Wiesbaden 2009; A. V. Wendland,
Stadtgeschichtskulturen. Lemberg und Wilna als multiple
Erinnerungsorte, [w:] M. Aust, K. Ruchniewicz, S. Troebst
(red.), Verflochte Erinnerungen. Polen und seine Nachbarn
im 19. und 20. Jahrhundert, Visuelle Geschichtskultur, 3,
Koln—Weimar—Wien 2009, s. 31-60; zob. takze artykuly
w tomie: B. Tracz (red.), Pamiec Kreséw — Kresy w pamigci,
Katowice—Gliwice—Warszawa 2019.

> T. Snyder, Skrwawione ziemie. Europa miedzy Hitle-
rem a Stalinem, Warszawa 2015.

3 Por. Wysiedlenia, wypedzenia i ucieczki 1939-1959.
Atlas ziem Polski, Warszawa 2008.

* H. Silverman, Contested cultural heritage. A selective
historiography, [w:] H. Silverman (red.), Contested Cultu-
ral Heritage. Religion, Nationalism, Erasure, and Exclusion

in a Global World, New York 2011, s. 1-49.
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czesci ich dawnego panistwa i terytorium narodo-
wego, ktore znajduja sie na wschod od linii Bugu.
Jednoczesnie po II wojnie $wiatowej stowo Kresy
praktycznie zniknelo z oficjalnego dyskursu poli-
tycznego i historycznego w kraju, jako majace wy-
razng wymowe antyradziecky i antyrosyjska. Bylo
to zwigzane z krytyka i stopniowa marginalizacjg
idei Polski Jagielloniskiej, na ktorej miejsce poja-
wila sie koncepcja Polski Piastowskiej, przesuwaja-
ca centrum ziem polskich ze wschodu na zachdéd,
o silnym ostrzu antyniemieckim’.

Fakt, iz polska historiografia po 1945 roku ,za-
pomniala” o Kresach, dostrzegali takze naukowcy
dzialajacy poza Polska, polscy emigranci, tacy jak
np. Marian Kukiel®, czy badacze niemieccy’.

Zalezna od ZSRR, pozbawiona terenéw na
wschod od Bugu i Sanu PRL trwata wystarczajaco
dlugo, by zapytaé, czy proba wymazania tych ziem
z polskiej §wiadomosci powiodla sie.

Dobrze ilustruje to tekst Magdaleny Zowczak,
antropologa kultury z Warszawy, zajmujacej sie
pograniczem polsko-ruskim. We wstepie do jed-
nego z toméw na temat antropologii Wolynia pi-
sze ona m.in.:

Ow raj ukrainny, utracona Arkadia, to moze wy-
obrazenie kraju lat dziecinnych najstarszego poko-
lenia polskich emigrantéw, ktérzy wydawali w po-
wojennym Londynie Pamietniki kijowskie. Podzielali
je tez zapewne niektorzy przesiedlency i uchodzcy,
i moze wizje te przekazali swoim dzieciom. Mit
jest zawsze ambiwalentny, ale dla pokolenia wy-
chowanego w PRL-u, bez rodzinnych zwigzkéw
z Polakami zza Zbrucza, historia tamtych obszarow
kojarzyta sie raczej z pieklem niz z rajem. Obrazy
rajskie czy arkadyjskie najsilniej koncentrowaly sie

> R. Stobiecki, Historia narodowa wobec historii impe-
rialnej. Z dziejow polsko-rosyjskich sporéw historiograficz-
nych w XIX i XX wieku, ,Czasopismo Naukowe Kultura
i Historia” (https://www.kulturaihistoria.umecs.lublin.pl/
archives/3018) [dostep: 20.12.2017], s. 128; por. tenze,
National History and Imperial History: A Look at Polish-
-Russian Historiographical Disputes on the Borderlands in the
Nineteenth and Twentieth Centuries, [w:] T. Frank, E Ha-
dler (red.), Disputed Territories and Shared Pasts. Overlap-
ping National Histories in Modern Europe, Writing the Na-
tion 6, Basingstoke 2011, s. 125-151.

¢ M. Kukiel, Polskie nauki historyczne w niewoli, ,, Teki
Historyczne”, t. 7, 1955, s. 39-50.

" H. Ludat, Die polnische Wissenschaft im Sog Mo-
skaus, Osteuropa 2 (1952), s. 86-93; H. Ludat, Das sow-
jetische Geschichtsbild Polens, Zeitschrift fiir Ostforschung
1 (1952), s. 371-387; G. Rhode, Literaturbericht iiber
polnische Geschichte, I, Verdffentlichungen 1945 bis 1958,
Historische Zeitschrift. Sonderheft 1 (1962), s. 158-211;
K. Zernack, Schwerpunkteund Entwicklungslinien der polni-
schen Geschichtswissenschaft nach 1945, Historische Zeit-
schrift. Sonderheft 5 (1974), s. 257.

wokol Litwy, promieniowaly na Biatorus (Mickie-
wiczowski Nowogrodek), ale juz nikly i przygasaly,
aby na poludniu, niejako wbrew naturze, ustapi¢
miejsca mrocznym wizjom rzezi i $mierci. Nazwa
Ukrainy wywolywala niejasne uczucie grozy, trwo-
ge jak z powodu daremnego uplywu krwi, uwikla-
nia w pulapke bez wyjscia. W latach siedemdzie-
sigtych, w epoce mojej szkolnej edukacji, dramaty
Stowackiego czy Trylogie Sienkiewicza odbieralam
jako twory fantastyczne, romantyczne basnie badz
powieéci przygodowe. Zgodnie z konwencjg tych
gatunkéw parametry czasowo-przestrzenne wy-
dawaly mi sie umowne i nieistotne, podobnie jak
w komiksie. Tereny na wschod od polskiej granicy
postrzegali$my, zgodnie z mapa, jako wielkg zielona
przestrzef z rozrzuconymi literami ZSRR, a w jej
obrebie identyfikowalismy tylko kilka najwiekszych
miast (mapy byly wszak pozbawione szczegotow,
ainazwy sie zmienily). Zresztg o wiele chetniej we-
drowalo sie woéwczas palcem po mapie na zachdd,
totez ze wstydem wyznaje, ze nieraz mylily mi sie
Litwa, Biatorus i Ukraina jako trzy siostrzane re-
publiki radzieckie®.

Wypowiedz Magdaleny Zowczak dobrze odda-
je losy Kreséw w polskiej kulturze pamieci drugiej
polowy XX wieku: polska obecnos$é na wschod od
linii Curzona to jedna wielka pomyltka, ktora przy-
niosta jedynie rozproszenie sil, a z czasem i wielkie
tragedie, takie jak rzeZ wolynska. Pomytka, ktorej
pamie¢ ulega zatarciu, m.in. wobec cywilizacyjne;
(materialnej) atrakcyjnosci Zachodu w latach
1945-1989.

Po roku 1989 nastepuje stopniowa odbudo-
wa polskiej pamieci historycznej dotyczacej Kre-
séw czy ziem wschodnich Rzeczypospolitej. Po
pierwszej, euforycznej (i chaotycznej) fazie z lat
90. XX wieku warto usystematyzowad te starania.
Istotne sg adresowane do szerszego czytelnika
opracowania, takie jak np. Kresowy kalejdoskop
Wilodzimierza Medrzeckiego®, czy tez inicjatwy
takie wlasnie jak idea Muzeum Ziem Wschodnich
Dawnej Rzeczypospolite;.

Postawi¢ mozna jednak pytanie o zasadno$¢
prezentacji w takiej placéwce zagadnien zwigza-
nych z wiekami $rednimi. Kresy to w duzej mie-
rze kraina mityczna, a poza tym kojarzona przede
wszystkim z okresem nowozytnosci i wiekami poz-
niejszymi. Czy mozna wiec mowic¢ o Kresach od-
no$nie do epoki ,,zanim” Skrzetuski poznatl Bohu-

8 M. Zowczak, O dhlugim trwaniu Polakéw na Podolu.
Imponderabilia tozsamosci, [w:] L. Smyrski, M. Zowczak
(red.), Podole i Wolyn. Szkice etnograficzne, Warszawa
2003, s. 9-10.

® W. Medrzecki, Kresowy kalejdoskop: wedréwki przex
ziemie wschodnie Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1939, War-
szawa 2018.



na?'? Jako o krainie mitycznej oczywiscie nie, ale
przeciez planowane Muzeum ma by¢ po§wiecone
nie (mitycznym) Kresom, ale Ziemiom Wschod-
nim Dawnej Rzeczypospolitej.

Co to sg Ziemie Wschodnie, gdzie sie zaczyna-
ja i kiedy sie formujg?

Wydaje sie, ze jedyna logiczng odpowiedzig na
to pytanie jest przyjecie, iz chodzi tutaj o obszary,
ktore staly sie w sposodb trwaly czescig Polski (do-
minium Piastow) dopiero w okresie panowania
Kazimierza Wielkiego (tradycyjna data: 1340)!"
i poZniej.

Pomijajac ztozone rozwazania na temat $wia-
domosci etnicznej mieszkancow Sredniowiecznej
Europy Srodkowo-Wschodniej i Wschodniej'?,
podkresli¢ wypada, iz dzi§ nie mowi sie juz o Sto-
wianszczyznie Wschodniej i Zachodniej jako
prastarych, odwiecznych grupach o jasno zde-
finiowanych cechach i zasiegu geograficznym®.
Nalezatoby wiec unika¢ wykorzystywania terminu
Stowianiszczyzna Wschodnia przy definiowaniu
terminu Ziemie Wschodnie Dawnej Rzeczypospo-
lite;j.

Dzi§ takze nie mowimy o Polakach czy Ru-
sinach dla okresu sprzed schytku X wieku, nie
moéwimy juz np. o podboju wewnetrznym ,,pra-
polskich” czy ,praruskich” plemion odpowiednio
przez Piastow czy Rurykowiczow!.

Jak podkresla Aleksander Gieysztor, w X wie-
ku ogromne obszary miedzy Labg a Dnieprem byly
po prostu ,szarg strefa”?. By¢ moze zreczniejsze

10 Pozwolilem sobie na to przywolanie bohaterow
Sienkiewiczowskiej powiesci, uznajac — z oczywistych po-
wodow — wkiad pisarza w formowanie sie mitu Kresow.

' Por. klasyczne studium: H. Paszkiewicz, Polityka
ruska Kazimierza Wielkiego, Krakow 2002 (reprint); A. Ja-
neczek, Rus w Koronie: stara nazwa i nowa togsamos¢ regio-
nalna (po aneksji w potowie XIV wieku), [w:] A. Janeczek,
M. Parczewski, M. Dzik (red.), Pogranicza w polskich ba-
daniach mediewistycznych (Materialy 7 V kongresu Mediewi-
stow Polskich, t. 3), Rzeszow 2019, s. 149-176.

12 Por. artykuly w: S. Gawlas, P Zmudzki (red.),
Symboliczne i realne podstawy togsamosci spolecznej w sre-
dniowieczu, Warszawa 2017; zob. tez A. Janeczek, Zrdz-
nicowanie etniczne wobec integracji panstwowej i stanowej
w pdgnosredniowiecznej Polsce, [w:] S. Gawlas (red.), Hi-
storia spoleczna pognego sredniowiecza. Nowe badania, War-
szawa 2011, s. 359-386.

B Wiele do badait nad tym zagadnieniem wniosty
ustalenia Michata Parczewskiego; por. M. Parczewski,
Poczgtki ksztaltowania sie polsko-ruskiej rubiezy etnicznej
w Karpatach. U grddet rozpadu Stowiariszczyzny na odlam
wschodni i zachodni, Krakow 1991.

" Por. jw.

5 A. Gieysztor, LEurope chretienne autour de l-an mille
et ses nouveraux adherents, [w:] P Urbanczyk (red.), Early

jest okreslenie Mtodsza Europa zaproponowane
przez lubelskiego historyka Jerzego Kloczowskie-
go'®. Dopiero transformacja zwigzana z powsta-
niem monarchii Arpadéw, Piastow, Przemysli-
dow czy Rurykowiczow oraz przyjeciem przez te
dynastie chrze$cijanistwa spowodowala stopniowe
roznicowanie religijne, etniczne, cywilizacyjne
ziem Mlodszej Europy. Wydaje sie, ze kluczowe
znaczenie miala tu recepcja modelu tacifiskiego
(Imperium Romanum) przez Arpaddw, Piastow,
Przemyélidéw oraz bizantyiskiego (Basileia ton
Rhomaion) przez Rurykowiczow. Swego czasu za-
proponowalismy z Aleksandrem Musinem opi-
sywanie recepcji obu modeli jako ,romanizacji”
oraz ,rhomaizacji” Europy Srodkowo-Wschodniej
i Wschodniej!’.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz Ziemie
Wschodnie RP to obszary, ktore znalazly siec na
trwale w orbicie polskiej panistwowosci w potowie
XIV wieku i pézniej, a ktore wezesniej stanowily
obszary poganskie (np. ziemie Baltow, zwlaszcza
Litwa) lub podlegaly chrystianizacji w rycie bizan-
tynskim, stanowily peryferie Rusi czy tez szerzej
Bizantyniskiej Wspolnoty Narodéw. Choé rzecz
jasna tzw. Ziemie Wschodnie zamieszkiwali tak-
ze wyznawcy innych konfesji (zwlaszcza judaizmu
i islamu) oraz przedstawiciele innych (niz Pola-
cy i Rusini) nacji (np. Ormianie), to wydarzenia
roku 1340 otworzyly Polske na kontakty przede
wszystkim z prawostawiem i wydaje sie, ze w defi-
niowaniu pojecia Ziemie Wschodnie najwazniej-
sze s3 wlasnie interakcje pomiedzy wyznawcami
KoSciota tacinskiego i prawostawnego.

Szczegbtowy przebieg granic miedzy dominium
Piastéw i ich wschodnich sgsiadow mozliwy jest
do odtworzenia dopiero dla XIV wieku, prze-
bieg granicy polsko-ruskiej wyznaczala 6wczesna
wschodnia granica ziem: krakowskiej, sandomier-
skiej oraz Mazowsza i odpowiednio zachodnia

Christianity in Central and East Europe, Warszawa 1997,
s. 13-20.

16 J. Kloczowski, Mlodsza Europa. Europa Srodkowo-
-Wschodnia w kregu cywilizacji chrzescijariskiej Sredniowie-
cza, Warszawa 1998.

17" A. Musin, M. Wotoszyn, Newly-Converted Europe —
Digging In. An archaeological afterword, [w:] M. Salamon,
M. Wotoszyn, A. Musin, P épehar, M. Hardt, M. P Kruk,
A. Sulikowska-Gaska (red.), Rome, Constantinople and
Newly-Converted Europe: Archaeological and Historical
Evidence, t. 2, Krakow—Leipzig-Rzeszow—Warszawa 2012,
s. 683-711; por. tez M. Wotoszyn, Europa srodkowa a cywi-
lizacja bizantynsko-ruska w X-XIII w. — préba interpretaciji
#rédel archeologicznych, ,Prace Komisji Srodkowoeuropej-

skiej PAU”, t. 14, 2006, s. 7-48.
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ziem: sanockiej, przemyskiej, chetmskiej i Pod-
lasia. O przebiegu owej granicy pisat przed laty
Wiadystaw Semkowicz:

Poczyna sie ona u zrodet Jasiotki, tworzacej grani-
ce az do okolicy Krosna, pod ktérym przerzuca sie
w doling Wistoka, pozostawiajac Krosno po stronie
ruskiej, lecz zaraz, pod Odrzykoniem, przechodzi
na prawy brzeg Wistoka, wrzynajac sie klinem pod
Domaradz i $cinajac tym sposobem kolano, jakie
tworzy Wistok pod Frysztakiem i Strzyzowem. Do-
piero ponizej Czudca powraca granica polsko-ruska
do Wistoka, ale na to, aby zaraz przej$¢ na jego lewy
brzeg, pozostawiajac Rzeszow po stronie ruskiej,
$cigé znow caly kat, jaki tworzy dolny bieg Wistoka
z Sanem i w kierunku pn.-wsch., miedzy Krzeszo-
wem a Rudnikiem dotrze¢ do Sanu‘®.

Dalej granica przecina dolny odcinek Tanwi,
biegnie wzdtuz srodkowego Wieprza, skad kieruje
sie na polnoc poprzez goérng Krzne do Bugu, po-
zostawiajac Drohiczyn po ruskiej stronie, z kolei
dociera do gérnej Narwi, z grodem Wizna po stro-
nie polskiej i do gornej Biebrzy, dalej na potnoc
rozdziela ona Mazowsze od Jacwiezy, a nastepnie
Litwy".

Powyzsza propozycja ma bardzo wazne konse-
kwencje, ktore chcialbym wyeksponowaé. Choc
jesteSmy przyzwyczajeni, by do Ziem Wschod-
nich RP zalicza¢ terytoria na wschod od dzisiej-
szej wschodniej granicy Polski (opisywanej czesto
jako tzw. linia Curzona), to zaliczy¢ do nich nalezy
takze obszary stanowigce dzi$ cze$¢ terytorium RE,
z najwazniejszymi o§rodkami w Sanoku (grodzi-
sko w Trepczy), Przemy§lu, regionie tzw. Grodow
Czerwieniskich (grodziska w Czermnie, Grodku,
Sasiadce), Chelmie, Drohiczynie i Biatymstoku.

Obszary te w X—XIV wieku pozostawaly za-
sadniczo poza terenami rzadzonymi przez Piastow,
a ich chrystianizacja dokonata si¢ w ramach od-
dzialywania Kosciola wschodniego (bizantyniskie-
go, ruskiego).

Cho¢ z Wielkopolski czy Slaska znamy zabyt-
ki pochodzenia wschodnioeuropejskiego, jednak
dopiero w Przemyslu czy Czermnie $redniowiecz-
ni ,Polacy” mogli zetknac¢ sie ze ,Wschodem” par

18 W. Semkowicz, Geograficzne podstawy Polski Chro-
brego, ,Kwartalnik Historyczny” 1925, nr 39/1, s. 302.

9 W. Makarski, Pogranicze polsko-ruskie do polowy
wieku XIV. Studium jexykowo-etniczne, Lublin 1996, mapa
nr 5; por. takze ]J. Natanson-Leski, Rozwdj terytorialny
Polski do roku 1572. Od czaséw najdawniejszych do okresu
przebudowy panistwa w latach 15691572, Warszawa 1964,
mapy po s. 40, 64 i 88; zob. takze G. Rhode, Die Ostgrenze
Polens. Politische Entwicklung, kulturelle Bedeutung und ge-
istige Auswirkung, Koln-Graz 1955, t. 1: Im Mittelalter bis
wum Jahre 1401.

exellence. Od wieku XIV coraz bardziej wyrazne sg
tu $lady polskoéci (lacinskiej Europy), ale tereny
te, podobnie jak Lwow, Kijow, Minsk czy Wilno
zawsze byly ,,0jczyzna nie tylko Polakow”?°.

Uwazam wiec, ze dla zrozumienia dziejow
Ziem Wschodnich konieczne jest uwzglednienie
wezesnos$redniowiecznej (X-XIV wiek) historii
ziem od Sanoka po Drohiczyn.

W szczegolny sposob dotyczy to Grodow Czer-
wienskich. Juz od czasow Adama Naruszewicza
(ktory operowal takimi terminami jak: Czer-
wienisk, Chrobacya Czerwona)?! okre§lenia Gro-
dy Czerwieniskie uzywa sie jako wczesniejszego
wariantu poznosredniowiecznego pojecia  Ru$
Czerwona (ktérego zwigzku z Kresami/Ziemiami
Wschodnimi thumaczyé nie musze). Zatozenie to,
choé¢ najpewniej mylne?’, umozliwia postrzeganie
Grodow Czerwienskich jako swego rodzaju syno-
nimu (prefiguracji) Kresow.

IL. Pogranicze polsko-ruskie, Grody
Czerwienskie w Muzeum Ziem Wschodnich
Dawnej Rzeczypospolitej

II.1. Aktualnos$é tematyki

Nalezy wyraznie podkresli¢, iz pojecie Grody
Czerwienskie, mimo iz na kartach Powiesci lat
minionych pojawia sie tylko dwukrotnie, to jest
przy opisie wydarzen z lat 1018 i 1031% i nalezy
do bardzo dobrze znanych zaréwno polskiemu,
jak i wschodnioeuropejskiemu, zwlaszcza ukrain-
skiemu czytelnikowi. Pojawia sie nie tylko w opra-
cowaniach naukowych, natrafiamy na nie np.

2 Nawigzuje tutaj do tytulu znanej ksiazki J. Toma-
szewskiego, Ojczyzna nie tylko Polakéw: mniejszosci narodo-
we w Polsce w latach 1918—1939, Warszawa 1985.

21 K. Btachowska, Cherven’ Towns: ‘gold apple’ of ar-
chaeology — ‘gordian knot' of historiography. The region’s
history up to 1340 in the perspective of Polish, Russian and
Ukrainian historians, 18%-20% century = Grody Czerwieri-
skie: ,zlote jabtko archeologii” — ,wezet gordyjski” historiogra-
fii. Dzieje regionu do roku 1340 w ujeciu historykéw polskich,
rosyjskich i ukraiiskich, XVIII-XX w., [w:] M. Woloszyn
(red.), From Cherven’ Towns to Curzon Line. The lands on
the Middle Bug during the Middle Ages and the historiogra-
phic perspective on the formation of Poland’s eastern borden,
18421 cc. = Od Grodéw Czerwieriskich do linii Curzona.
Dzieje srodkowego Pobuza w wiekach srednich oraz postrze-
ganie formowania si¢ wschodniej granicy Polski w historiogra-
fui XVIII-XXI w., vol. II, Krakow—Leipzig-Rzeszow—War-
szawa 2017, s. 17-594.

22 Por. A. Janeczek, Rus Czerwona — perypetie z nazwq,
[w:] V. Nagirnyy (red.), Rus w epoce najazdéw mongolskich,
,Colloquia Russica”, t. 3, 2013, s. 227-229.

3 E Sielicki (red.), Powies¢ minionych lat, Wroctaw—

Warszawa—Krakow 1968, s. 313, 317.



w polskich podrecznikach do szkoly podstawowe;j
oraz szkot srednich?!, podobnie jest na Ukrainie®.
Odwotanie do pojecia Grody Czerwienskie
znalez¢é mozna w publicystycznych tekstach po-
swieconych wspotczesnym relacjom Polski i jej
wschodnich sgsiadéw, tytutem przyktadu wskazac
tu mozna na teksty ksiedza Tadeusza Isakowicza-
-Zalewskiego®, pisarza podroznika Ziemowita
Szczerka? i historyka Andrzeja Nowaka®®.

Grody Czerwieriskie — podobnie jak np. Swia-

towid — przyciagaja takze pasjonatéw historii, nie-
rzadko dos¢ kontrowersyjnych?. Zainteresowanie
tym regionem (pojeciem) przejawiajy takze tzw.
grupy rekonstruktorskie; nazwa co najmnie;j kilku
z nich zawiera odwotanie do grodéw w Czerwie-
niu®®.
Wydaje sie, iz Grody Czerwieniskie zawdzie-
czaja swg atrakcyjnos¢ przede wszystkim temu, iz
wzmianki na ich temat pojawiajg sie wsrod opisow
wydarzen zwigzanych z pierwszymi historycznymi
przedstawicielami rodu Piastow oraz Rurykowi-
czow.

Istotne jest tutaj takze — jak juz wspomnia-
no powyzej — powszechne traktowanie w Polsce

# Por. np. R. Lolo, A. Pientkowska, R. Towalski, Hi-
storia i spoleczenstwo. Historia wokdl nas. Podrecznik dla
szkoly podstawowej, klasa 5, Warszawa 2009, s. 126; S. Ro-
szak (red.), Sladami prreszlosci. Podrecznik do historii dla
klasy pierwszej gimnazjum, Straszyn 2009, s. 205; R. Ku-
lesza, K. Kowalewski, Zrozumie¢ przeszlosé. Starozytnos¢
i Sredniowiecze. Podrecznik do historii dla liceum ogdlno-
ksztatcgcego i technikum, Warszawa 2013, s. 322-323.

5 P. O. Jax, H. P. Temiposa, Icmopis Vkpainu.
3 navioasniwix uacie 0o XV cm. Iliopyunuk ons 7-20 kia-
¢y cepeonix wxin, Kuis 2000, s. 126; B. f. Binonepkis-
cokuid, Iemopis Yrpainu, Kuie 2007, s. 32.

% T. Isakowicz-Zalewski: http://www.klubinteligen-
cjipolskiej.pl/2015/08/ks-tadeusz-isakowicz-zaleskinie-
bedzie-pojednania-bez-prawdy [dostep: 20.12.2017].

1 7. Szezerek, Tatuaz z tryzubem, Wolowiec 2015,
s. 55.

8 Por. A. Nowak, Poczgtek sporu o Europe wschod-
nig, ,Gos¢ Niedzielny” 20 (2014); http://gosc.pl/doc/
1999421.Poczatek-sporu-o-Europe-Wschodnia  [dostep:
20.12.2017]. Andrzej Nowak jest rzecz jasna autorem
wielu publikacji stricte naukowych poswieconych Europie
Wschodniej, $wiadomie przywotano tutaj artykut adreso-
wany do szerszego odbiorcy.

¥ Por. np.:. https://slowianowierstwo.wordpress.
com/2014/10/02/grody-czerwienskie-monumentalne-
falszerstwo-historii [dostep: 20.12.2017].

% Por. Druzyna Grodow Czerwieniskich: https://
www.facebook.com/Druzyna-Grodoéw-Czerwiens-
kich-296891560354574/ // http://woje.pl  [dostep:
20.12.2017]; zob. takze Druzyna Grodu Czerwieni: https:
//www.facebook.com/Stowarzyszenie-Rekonstrukcyj-
no-Historyczne-Druzyna-Grodu-Czerwieni-

-1806045523058675/ [dostep: 20.12.2017].

terminu Grody Czerwienskie jako wczesniejszego
wariantu pojecia Ru§ Czerwona. Umozliwia to
postrzeganie Grodow jako swego rodzaju prefi-
guracji Kresow. W takim ujeciu Czerwienr staje
sie bastionem kultury polskiej, bronigcym Polski
przed barbarzyniskim Wschodem. Chyba najlep-
szym przyktadem takiego rozumienia tego pojecia
jest wystgpienie Adama Szczerbowskiego, na-
uczyciela jezyka polskiego w Hrubieszowie, ktory
w 1925 roku na lamach ,,Przeglagdu Lubelsko-Kre-
sowego” pisal o wydarzeniach z 981 roku w naste-
pujacy sposob:

Nie znamy [...] imion wojow Mieszkowych, kto-
rzy tu walczyli, polskim obyczajem wojennym idac
w setke na dziesie¢ setek nieprzyjacielskich, by
krwia swoja po raz pierwszy w czasach historycz-
nych zasili¢ wiecznie zywa pier§ tej ziemi; nigdy
tez doktadniej nie dowiemy sie szczegdotow z bojow
tych jasnowtlosych olbrzymoéw, ktorych kosci $pig
dzisiaj pod gruba warstwg czarnoziemu w wielkiem
uciszeniu tysigcletniego odpoczywania’!.

Wydaje sie wiec, iz bez cienia przesady stwier-
dzi¢ mozna, ze Grody Czerwienskie zaliczy¢ moz-
na do polskich tzw. miejsc pamieci (lieux de mé-
moire) 2.

I1.2. Problem politycznej wymowy zrodel
archeologicznych

Nalezy jasno przyznad, iz uznanie pogranicza
polsko-ruskiego w obecnych granicach RP za
cze$¢ Ziem Wschodnich RP moze mie¢ pewne ne-
gatywne konsekwencje.

Jak stwierdza Wtodzimierz Medrzecki, ,w ak-
sjologii ukraifiskiej [...] Chelmszczyzna, Podlasie
lacznie z Bielskiem Podlaskim, Lemkowszczyzna
po Krynice w sposob niepodlegajacy dyskusji sa
cze$cig Ukrainy, nawet jesli pozostajg poza jej gra-
nicami™.

3 AL Szezerbowski, Grody Czerwienskie w ziemi nad-
buzanskiej. (W dziewieésetng rocznice $mierci Boleslawa
Chrobrego), ,,Przeglad Lubelsko-Kresowy” 1925, nr 9, s. 4.

2 Na temat tego terminu zob. P Nora, Miedzy pa-
migciq i historig. Les lieux de Mémoire, , Tytul Roboczy:
Archiwum” 2009, nr 2; por. tez Z. Woycicka, Pamig¢ spo-
teczna. Aktualne dyskusje i nurty badawcze, [w:] S. Gawlas,
P Zmudzki (red.), Symboliczne i realne podstawy togsamosci
spolecznej w sredniowieczu, Warszawa 2017, s. 102-120;
w kontekscie Kresow: A. Karwinska, Male ojczymny —
miedzy pamiecig a mitem. Pryyklad Kresdw, [w:] B. Tracz
(red.), Pamie¢ Kreséw. Kresy w pamieci, Katowice—Gliwi-
ce—Warszawa 2019, s. 11-25.

3 W. Medrzecki, Jexyk dialogu historykéw polskich
i ukraimskich na przetomie XX i XXI wieku, [w:] M. Zow-
czak (red.), Na pograniczu ‘nowej Europy’. Polsko-ukrain-
skie sgsiedztwo, Warszawa 2010, s. 45-52, 47.
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Prezentacja na wystawie zabytkéw prawostaw-
nych z terenu dzisiejszej Polski Wschodniej moze
by¢ uznana za dowod na ,praukrainskosé” tych
ziem, zwlaszcza w zestawieniu z faktem, iz w Kroni-
ce Halicko-Wolyriskiej pojawia sie termin Ukraina
w odniesieniu do dzisiejszej Polski Wschodnie;.
Na przyktad pod rokiem 1217/1218 autor Kroniki

donosi:

Daniel powrdcit do domu i pojechat z bratem
i przejat Brzeé¢, i Uhrusk i Wereszczyn i Stolpie
i Kumow i catg ukraine*.

Nie nalezy lekcewazy¢ wspomnianego faktu.
Jozef Kostrzewski — twoérca polskiej archeologii
jako dyscypliny naukowej — wykreowal Biskupin
na stolice prastowianskiej, antyniemieckiej Pol-
ski®. Od roku 1989 archeolodzy starajq si¢ wyma-
za¢ z polskiej pamieci to mylne wyobrazenie — jak
dotad raczej bezskutecznie®®.

Odwrotna (proukrainiska i antypolska) inter-
pretacja zabytkow z Polski Wschodniej moze by¢
réwnie skuteczna co nadanie Biskupinowi wymo-
wy antyniemieckiej.

Z tego powodu uwazam, ze w cze$ci wystawy
dotyczacej wezesnego Sredniowiecza konieczne
bedzie podkreslenie, iz w przypadku tego okre-
su trudno moéwié o etnicznodci, o narodach we
wspOlczesnym tego stowa rozumieniu. Samo sto-
wo ,ukraina” z Kroniki rozumieé nalezy tak jak
polski termin ,skraj”’.

Trzeba rowniez koniecznie podkresli¢, iz zabyt-
kow archeologicznych nie powinno sie postrzegaé
w prostych etnicznych kategoriach®.

3% Por. D. Dabrowski, A. Jusupovi¢ (red.), Kronika
halicko-wotyriska. Kronika Romanowiczéw, Krakow—War-
szawa 2017, s. 114.

3 D. Piotrowska, Biskupin — ideologie — kultura, [w:]
Archeologia, kultura, ideologie. Biskupiniskie Prace Archeolo-
giczne, B. Gediga, W. Piotrowski (red.), Biskupin—Warsza-
wa 2004, s. 91-155.

% A. Grossman, Biskupin w ‘miedzyczasach’. Katalog
powinnosci, [w:] J. Kolendo, A. Mierzwinski, S. Moz-
dzioch, L. Zygadlo (red.), Z badan nad kulturg spoleczeristw
pradziejowych i wezesnosredniowiecznych. Ksiega jubileuszo-
wa dedykowana Profesorowi Bogustawowi Gedidze w osiem-
dziesigtq rocznice urodzin przez przyjaciol, kolegéw i ucznicw,
Wroctaw 2013, s. 751, przyp. 8.

3" Por. Kronika halicko-wolynska. Kronika Romanowi-
cz6éw, D. Dabrowski, A. Jusupovi¢ (red.), Krakow—War-
szawa 2017, s. 114, przyp. 195 (komentarz wydawcow
i ttumaczy).

8 S. Brather, Ethnische Interpretationen in der friih-
geschichtlichen Archdologie. Geschichte, Grundlagen und
Alternativen, Erginzungsbinde zum Reallexikon der Ger-
manischen Altertumskunde 42, Berlin 2004; A. Buko,
Identyfikacja etniczna w archeologii wezoraj i dzis: nadzieje

Z kolei warto bedzie przedstawi¢ pogranicze
polsko-ruskie jako jedno z wielu pograniczy
sredniowiecznej Europy. Temat ten posiada ob-
szerng literature przedmiotu®. Chciatbym wyeks-
ponowaé dorobek niemieckiego historyka Klausa
Zernacka, ktory zaproponowal stosowanie — obok
terminu Germania Slavica odnosnie do Stowian
Potabskich — terminu Polonia Ruthenica w kon-
tekscie pogranicza polsko-ruskiego*. Warto takze
wprowadzi¢ obok poje¢ ,ruski”, ,Ru$ Kijowska”,
takze termin ,Bizantyfiska Wspolnota Narodow”
(The Byzantine Commonwealth), ktory zapropono-
wal Dymitr Obolensky*'. Badacz ten wskazal na
pie¢ elementéw wyrdzniajacych panstwa tworzg-
ce owg wspolnote:

1) ich mieszkaficy byli wyznawcami wschod-
niego chrze$cijanstwa;

2) miejscowy Koéciol uznawal prymat patriar-
chy Konstantynopola;

3) wladcy uznawali (przynajmniej zwyczajowo,
nominalnie) prymat cesarza bizantyniskiego;

4) spoleczenstwa tych panstw akceptowaly
normy prawa rzymsko-bizantynskiego;

5) spotecznodci te postrzegaly Bizancjum jako
swego rodzaju wzorzec kulturowy, kultura bizan-
tyniska byla najwazniejszg, jedyna godna naslado-
wania.

Wspolnota obejmowata teren Balkanow
wzdtuz Dunaju az po Serbie, potudniowo-wschod-
nig czes¢ Italii oraz Rus. Ukazanie pogranicza pol-
sko-ruskiego jako peryferii $wiata tacinskiego oraz
Bizantyfiskiej Wspolnoty Narodow utatwi ode;j-
$cie od prostej etnicznej, narodowej interpretacji
znalezisk z Czermna czy Przemyéla.

i rozczarowania, [w:] H. Taras (red.), Mysl badawcza Alek-
sandra Gardawskiego, Lublin 2015, s. 203-217.

% Por. np. D. Abulafia, N. Berend (red.), Medie-
val Frontiers: Concepts and Practices, Cambridge 2002;
O. Merisalo, P. Pahta (red.), Frontiers in the Middle Ages,
Louvain-la Neuve 2006; K. Herbers, N. Jaspert (red.),
Grenzrdume und Grenziiberschreitung im Vergleich. Der
Osten und der Westen des mittelalterlichen Lateineuro-
pa, Berlin 2007; U. Knefelkamp, K. Bosselmann-Cyran
(red.), Grenze und Grenziiberschreitung im Mittellater. 11.
Symposium des Medidvistenverbandes vom 14. bis 17. Mdry
2005 in Frankfurt an der Oder, Berlin 2007.

% K. Zernack, ‘Ostkolonisation’ in universalgeschich-
tlicher Perspektive, [w:] G. Hiibinger et al. (red.), Uni-
versalgeschichte und Nationalgeschichten, Freiburg 1994,
s. 105-116; Ch. Liibke, ,Germania Slavica” und , Polonia
Ruthenica”, [w:] K. Herbers, N. Jaspert (red.), Grenzréiu-
me und Grenziiberschreitungen im Vergleich, Berlin 2007,
s. 175-190.

#D. Obolensky, The Byzantine Commonwealth. Eas-
tern Europe, 500-1453, Suffolk 1971, s. 1.



Warto bedzie takze przedstawic¢ historie ba-
dan na terenie Grodow Czerwienskich*?. Zwtlasz-
cza prace z lat 1940 oraz 1952-1955 realizowane
byly z powodéw politycznych: w 1940 roku mialy
uzasadnia¢ ukrainskie aspiracje do tych terenow,
a w latach 1952-1955 stanowi¢ dowod trwatosci
przyjazni polsko-radzieckiej. W oczywisty sposob
podporzadkowanie dzialan naukowcéw celom
politycznym na lata zablokowalo opracowanie
znalezisk z tego rejonu. Stad nalezy nie tylko uka-
za¢ sylwetki badaczy zaangazowanych w prace
nad Grodami Czerwienskimi (m.in. Aleksander
Gieysztor, Henryk Lowmianski, Konrad Jazdzew-
ski, w tym konteks$cie takze stynny eseista Pawet
Jasienica)®, ale takze przekonag, iz realizacja ba-
dan archeologicznych zgodnie z ,zapotrzebowa-
niem politycznym” ostatecznie obraca sie przeciw-
ko tym badaniom.

I1.3. Nawigzanie do tradycji Il RP

7 oczywistych powodéw w tworzeniu naro-
dowych wizji przesztosci ogromng role odgrywaly
studia nad poczatkami danej wspolnoty, przy czym
owe — zndw z oczywistych powodoéw — chwalebne,
bohaterskie poczatki cofano w odlegly przesztose,
najlepiej w wieki srednie*.

W tym kontekscie interesujace jest, iz polska
archeologia bardzo dtugo byla przede wszystkim
pre- czy prahistorig. Jednoznacznie przyznawat
to Jozef Kostrzewski, ktory we wstepie do pisanej
w trakcie II wojny $§wiatowej Kultury prapolskiej,
pisal, iz ,ostatni okres naszych pradziejow [wieki
srednie — M.W.] dtugo traktowany byt u nas po
macoszemu”®.

# M. Woloszyn, Polish-Ruthenian borderland, inclu-
ding Cherven’ Towns, in the research of Polish, Ukrainian,
Russian, and German archaeologists and historians in 19"
—21% centuries = Pogranicze polsko-ruskie, w tym Grody
Crerwieriskie w badaniach polskich, ukrariskich, rosyjskich
i niemieckich archeologéw i historykéw w XIX-XXI w., [w:]
M. Wotoszyn (red.), From Cherven’ Towns to Curzon Line.
The lands on the Middle Bug during the Middle Ages and
the historiographic perspective on the formation of Poland’s
eastern border, 18%-2 1% cc. = Od Grodéw Cgerwieniskich do
linii Curzona. Dzieje srodkowego Pobuza w wiekach srednich
oraz postrzeganie formowania sie wschodniej granicy Polski
w historiografii XVIII-XXI w., vol. II, Krakoéw—Leipzig—
Rzeszow—Warszawa 2017, s. 443-534.

# W wypadku prac z lat 50. XX wieku dysponujemy
ogromng liczbg zdje¢ (ponad 1300!!!), co utatwi prezen-
tacje tego tematu na wystawie.

# R.]J. W. Evans, G. R Marchal (red.), The uses of the
middle Ages in modern European states. History, Nationhood
and the Search for Origins, Basingstoke 2011; 1. Wood, The
Modern Origins of the Early Middle Ages, Oxford 2013.

# ], Kostrzewski, Kultura prapolska, Prace Instytutu
Zachodniego 11, Poznan 1947, s. 7.

Proby systematycznych badan nad wieka-
mi $rednimi podjete zostaly wiasciwie dopiero
u schytku okresu miedzywojennego. Zdecydowa-
nie prym wiodl tutaj o§rodek poznanski, zastuga
to Jozefa Kostrzewskiego, ale i Romana Jakimo-
wicza, ktory — habilitowawszy sie w Poznaniu
w 1934 roku — zobowigzany byl prowadzi¢ w sto-
licy Wielkopolski zajecia z zakresu swojej specja-
lizacji, a wiec wiekéw Srednich. W latach 1936-
1939 rozpoczeto prace wykopaliskowe na terenie
grodzisk w Gnieznie, Klecku oraz Poznaniu, ktore
mialy fundamentalne znaczenie dla wyobrazen
o Polsce pierwszych Piastow*.

Na uniwersytecie w Krakowie nie podjeto
wowczas podobnych badan, wspomnieé jednak
nalezy o eksploracji kopca Kraka pod koniec
okresu miedzywojennego*.

W Warszawie w 1936 roku Zaktad Archeolo-
gii Przedhistorycznej Uniwersytetu Warszawskie-
go zostal przemianowany na Zaklad Archeologii
Przedhistorycznej i Wezesnodziejowej*, w tym tez
roku — pod kierunkiem Wtodzimierza Antonie-
wicza i Zofii Wartolowskiej — podjeto studia nad
grodziskiem w miejscowosci Sgsiadka. Z faktu, iz
stanowisko to jest istotne dla studiow nad pogra-
niczem polsko-ruskim, zdawano sobie oczywiscie
sprawe, jednak Zofia Wartolowska interesowata
sie tym obiektem przede wszystkim jako grodzi-
skiem. Jego ,pograniczno$¢” miata tu raczej dru-
gorzedne znaczenie®.

% M. Brzostowicz, Osiggniecia Jozefa Kostrzewskiego
w badaniach nad wczesnym sredniowieczem w Polsce, ,Fon-
tes Archaeologici Posnanienses” 2014, nr 50/1, s. 89—
100; A. Buko, Czy Jozef Kostrzewski byt badaczem wczes-
nego sredniowiecza? ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”
2014, nr 50/1, s. 101-110; S. K. Kozlowski, Archeologii
wezesnodziejowej polskie poczqgtki, ,Fontes Archaeologici
Posnanienses” 2014, nr 50/1, s. 199-203.

# R. Jamka, Wyniki badant wykopaliskowych na kop-
cu Krakusa w Krakowie, ,Slavia Antiqua” 1965, nr 12,
s. 183-233.

# S. K. Koztowski, Archeologii wezesnodziejowej pol-
skie poczqtki, ,Fontes Archaeologici Posnanienses” 2014,
nr 50/1, s. 199-203.

# Badaczka ta po$wiecita swojg — obroniong w 1935
roku — prace magisterska grodziskom (na obszarze miedzy
Sanem, Wista, Bugiem i Narwig). Za inicjatora badaf nad
Sasiadka [Sutiejskiem] nalezy uznaé krakowskiego etno-
loga Kazimierza Moszyriskiego, wypowiadajacego sie na
temat tego stanowiska juz od 1919 roku. Z jego inicjatywy
przeprowadzono analizy jezykoznawcze samej nazwy gro-
du, podjeto takze pierwsze ,wycieczki terenowe” na teren
grodziska; o poczatkach badan tego zalozenia zob. J. Ka-
laga, Historia i stan badar, [w:] ]. Kalaga (red.), Sutiejsk.
Gr6d pogranicza polsko-ruskiego w X—XIII w. Studium inter-
dyscyplinarne, Warszawa—Pekowice 2013, s. 17-19.
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LI NI NIV

17



g

18

Réwniez badania nad archeologia wiekow
srednich wschodnich ziem II RP pozostawaly
w stadium poczatkowym. Przypomnie¢ tu nalezy
o badaniach wykopaliskowych osady w Grodku
na Wolyniu, prowadzonych w latach 1926-1927
przez Michata Drewko™, z kolei przez Jozefa Jod-
kowskiego, a nastepnie Zdzistawa Durczewskiego
na terenie Starego Zamku w Grodnie w latach 30.
XX wieku’!.

Na terenie Krylosu nieopodal Halicza badania
prowadzil ukrainski archeolog Jarostaw Pasternak
(Apocnas Isanosuu [acmepndx)*.

W roku 1933 wspomniany juz Roman Jaki-
mowicz opublikowal studium na temat wyprawy
kijowskiej Bolestawa Chrobrego. Opracowanie
to — powstate bez watpienia w duchu tzw. ekspe-
rymentu wolyniskiego, w ramach ktorego stara-
no sie przekona¢ ukrainskie elity do akceptacji
panstwa polskiego, oferujac w zamian dos¢ duza
swobode w zakresie zycia kulturalnego i gospodat-
czego — pozostaje warto$ciowym studium kultury
materialnej wezesno$redniowiecznego Wolynia®.

We Lwowie lat 20. i 30. ubieglego stulecia
wiodgcymi archeologami byli Tadeusz Sulimirski
i Leon Kozlowski, a wiec prehistorycy®t. War-

0 D. Piotrowska, Z dzialalnosci instytucji II Rzeczpo-
spolitej chronigcych zabytki archeologiczne na zachodniej
Ukrainie, ,,Przeglad Archeologiczny” 2006, nr 54, s. 74.

5t 7. Durczewski, Stary Zamek w Grodnie w swietle wy-
kopalisk dokonanych w latach 1937-1938, Grodno 1939.

52 D. Piotrowska, Z dziatalnosci instytucji II Rzeczpo-
spolitej chronigcych zabytki archeologiczne na zachodniej
Ukrainie, ,Przeglad Archeologiczny” 2006, nr 54, s. 76—
80; ]. Pasternak, Katedra halicka w Krylosie, ,,Biuletyn Hi-
storii Sztuki i Kultury” 1938, nr 6/1, s. 57-65.

5 R. Jakimowicz, Szlak wyprawy kijowskiej Bolesta-
wa Chrobrego w swietle archeologji (préba wjecia zagadnieri
wezesnohistorycznych Wolynia), Réwne 1933; D. Piotrow-
ska, Z dzalalnosci instytucji II Rzeczpospolitej chronigcych
zabytki archeologiczne na zachodniej Ukrainie, ,Przeglad
Archeologiczny”, 2006, nr 54, s. 80; M. Woloszyn, Die
frithmittelalterlichen orthodoxen Devotionalien in Polen und
die Entstehung der dltesten Ostgrenze Polens. Forschungs-
geschichte und Forschungsperspektiven, [w:] M. Salamon,
M. Woloszyn, A. Musin, P épehar, M. Hardt, M. P Kruk,
A. Sulikowska-Gaska (red.), Rome, Constantinople and
Newly-Converted Europe: Archaeological and Historical
Evidence, t. 2, Krakow—Leipzig-Rzeszow—Warszawa 2012,
s. 257-258.

5% J. Chochorowski, Tadeusz Sulimirski (1898-1983)
— patriota i uczony, [w:] B. Chudzifiska, M. Wojenka,
M. Woloszyn (red.), Od Bachdrza do Swiatowida ze Zbru-
cza. Tworzenie sig stowianskiej Europy w ujeciu $rédloznaw-
cym. Ksiega jubileuszowa Profesora Michala Parczewskie-
go, Krakow—Rzeszow 2016, s. 783-806; K. Koztowski,
O. Sytnyk = C. K. Koznosckwuii, O. Cutauk (red.), Pro-
fesor Leon Kozlowski = Ilpoghecop Jleon Koznosecokui,
Lwow—Warszawa = JIsiB—Bapmasa 2010.

to w tym kontekscie podkresli¢, iz w latach 30.
XX wieku obserwujemy w tym osrodku wyrazny
wzrost zainteresowania pograniczem polsko-rus-
kim, w tym archeologia tego regionu.

Od roku 1935 staraniem m.in. Stanistawa
Zakrzewskiego® wydawano we Lwowie czasopi-
smo ,Ziemia Czerwieniska™®. Pod pojeciem tym
rozumiano ogdlnie potudniowo-wschodnie woje-
wodztwa II Rzeczypospolitej, w tym takze region
nad srodkowym Bugiem, np. w wydrukowane;
ok. 1939 roku ksigzeczce Lwéw i ziemia czerwieri-
ska wzmiankowane sg m.in. grody w Czermnie-
-Czerwieniu oraz Grodku-Wolyniu jako najstarsze
czeéci skladowe ziemi czerwienskiej’’.

Nalezy podkresli¢, iz sam termin ziemia czer-
wieniska — jak ustalita Katarzyna Btachowska — zo-
stal wprowadzony i byt lansowany §wiadomie jako
ekwiwalent terminu Galicja Wschodnia — chodzi-
lo tu tak o wymazanie dziedzictwa zaborow, jak
i ukrainskiego terminu Halyczyna’®.

% S. Zakrzewski przez caly okres miedzywojenny in-
teresowal sie zagadnieniem pogranicza polsko-ruskiego,
w tym problematyka Grodow Czerwieniskich; por. na
ten temat: K. Btachowska, Dzieje Rusi w badaniach hi-
storykéw lwowskich dwudziestolecia miedzywojennego, [w:]
J. Maternicki, L. Zaszkilniak (red.), Wielokulturowe sro-
dowisko historyczne Lwowa w XIX i XX w., t. 3, Rzeszow
2005, s. 380-391; J. Tyszkiewicz, Uwagi o dzialalnosci po-
litycznej St. Zakrzewskiego, [w:] J. Pisulifiska, P Sierzega,
L. Zaszkilniak (red.), Historia—Mentalnosé-Tozsamosc.
Miejsce i rola historii oraz historykéw w zyciu narodu pol-
skiego i ukrairiskiego w XIX i XX wieku, Rzeszow 2008,
s. 459-470; M. Wotoszyn, Die friithmittellaterlichen ortodo-
xen Devotionalien in Polen und die Entstehung der diltesten
Ostgrenze Polens. Forschungsgeschichte und Forschungsper-
spektiven, [w:] M. Salamon, M. Woloszyn, A. Musin,
P épehar, M. Hardt, M. P Kruk, A. Sulikowska-Gaska
(red.), Rome, Constantinople and Newly-Converted Europe:
Archaeological and Historical Evidence, t. 2, Krakow—Leip-
zig-Rzeszow—Warszawa 2012, s. 256-257.

6 P Sierzega, Kazimierzy Tyszkowski (1894-1940).
Z dziejow nauki polskiej w miedzywojennym Lwowie, Rze-
szow 2011, s. 236-243.

57 K. Maleczynski, T. Mankowski, E Pohorecki,
M. Tyrowicz, Lwéw i ziemia czerwienska, Lwow 1939, s. 16.

8 K. Btachowska, Cherven’” Towns: ‘gold apple’ of ar-
chaeology — ‘gordian knot' of historiography. The region’s
history up to 1340 in the perspective of Polish, Russian and
Ukrainian historians, 18%"-20" century = Grody Czerwieri-
skie: ,,zlote jabtko archeologii” — ,;wezet gordyjski” historiogra-
fii. Dieje regionu do roku 1340 w ujeciu historykéw polskich,
rosyjskich 1 ukrainskich, XVIII-XX w., [w:] M. Woloszyn
(red.), From Cherven’ Towns to Curzon Line. The lands on
the Middle Bug during the Middle Ages and the historiogra-
phic perspective on the formation of Poland’s eastern borden,
18"-21* cc. = Od Grodéw Czerwieriskich do linii Curzona.
Dzieje srodkowego Pobuza w wiekach srednich oraz postrze-
ganie formowania si¢ wschodniej granicy Polski w historiogra-



Istotne jest to, iz w ,Gazecie Lwowskiej”
z 2 grudnia 1936 roku zamieszczono informacje
o planach powolania do zycia we Lwowie Mu-
zeum Pradziejow Ziemi Czerwienskiej™.

Otwarcie placowki planowano na rok 1940.
Z oczywistych powodéw nie doszlo do tego. We
wrzeniu 1939 roku pracujacy na rzecz dzialu
prehistorycznego planowanego muzeum Leon
Koztowski zostal aresztowany i wywieziony do
Moskwy®, z kolei zbiory lwowskie zostaty $§wiado-
mie przemieszane przez okupantow®!.

Zapewne, gdyby nie wybuch wojny, podjeto-
by we Lwowie szersze badania nad potudniowo-
-wschodnimi wojewddztwami II RE w tym ar-
cheologiczne. Stalo si¢ jednak inaczej, planowane
Muzeum Pradziejow Ziemi Czerwienskiej nie po-
wstato, a Ewa i Karol Maleczynscy angazujacy sie
w badania tego regionu znani sg dzi$ jako badacze
Slaska®.

Po II wojnie §wiatowej badania nad wiekami
$rednimi zostaly catkowicie skoncentrowane na
terenie Wielkopolski, Slaska i Pomorza. Od roku
1945 — w rezultacie utraty Lwowa oraz Wilna
— brakuje w Polsce na wschod od Wisty duzych
o$rodkow naukowych i muzealnych. Intrygujace
jest pytanie, dlaczego w okresie PRL nie stworzo-
no tu ani jednego o$rodka Instytutu Historii Kul-
tury Materialnej PAN.

Badania podejmowane w regionie Grodéw
Czerwienskich w latach 50. XX wieku zakonczyly
sie catkowitg porazka. Jak wspominata na przeto-
mie tysigcleci ich uczestniczka, historyk Teresa
Dunin-Wasowicz:

Zmarnowane sg prace wykopaliskowe, rozpoczete
przed wojng w Sasiadce [...], bezpowrotnie zmar-
nowano cze$¢ badan pochodzacych z Grodow
Czerwienskich, ktore mogly by¢ ,zlotym jablkiem”
dla archeologéw polskich®.

fui XVIII-XXI w., t. 2, Krakow—Leipzig-Rzeszow—Warsza-
wa 2017, s. 17-5%4.

% Dawie nowe placéwki kulturalne m. Lwowa, ,Gazeta
Lwowska”, R. 129 (2 XII 1936), s. 2.

€© J. Lech, Z badari polsko-ukrainskich zwigzkéw
w archeologii do II wojny swiatowej, ,,Przeglad Archeolo-
giczny” 2006, nr 54, s. 46; S. K. Koztowski, O. Sytnyk
= C. K. Kosnosckuii, O. Curnuk (red.), Profesor Leon
Kozdowski = Ilpoghecop Jleon Kosnoscokuit, Lwow—War-
szawa = JIpBiB—Bapruasa 2010.

o1 M. Matwijow, Walka o lwowskie dobra kultury w la-
tach 1945-1948, Wroctaw 1996, s. 20-23.

2 K. J. Matwijowski, Lwowscy historycy wspottwdrcami
wroctawskiego osrodka badan historycznych, [w:] W kregu
mysli Wladystawa Crapliriskiego, Wroctawskie Prace z Hi-
storii Nowozytnej 1, E Wolanski, L. Ziatkowski (red.),
Wroctaw 2016, s. 15-25.

8 T. Dunin-Wasowicz, Glos w dyskusji, [w:] H. Sam-
sonowicz (red.), Ziemie polskie w X wieku i ich znaczenie
w ksztaltowaniu sie nowej mapy Europy, Krakow 2000,
s. 251.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, iz prezentacja
w powstajagcym Muzeum Ziem Wschodnich zabyt-
kow archeologicznych, w tym zwlaszcza z regionu
Grodow Czerwienskich, stanowitaby nawigzanie

do tradycji I RP.

[I.4. Konieczno$¢ sformulowania popularno-na-
ukowej narracji na temat pogranicza polsko-ruskiego

Upadek systemow totalitarnych w Europie
Srodkowo-Wschodniej i Wschodniej w latach
1989-1991 oraz fakt, iz modernizacja tej czesci
Europy dokonywata sie w duchu neoliberalnym,
mialy oczywiscie wiele konsekwencji. Nalezy
wskaza¢ na dwa zjawiska istotne z punktu widze-
nia badan nad przesztoscig®:

1) pafistwo w znacznym stopniu wycofalo sie
z roli mecenasa kultury — w duzej mierze na tym
obszarze zastgpil je wolny rynek;

2) cho¢ starajace sie o akces do Unii Europe;j-
skiej kraje tzw. Grupy Wyszehradzkiej przygoto-
waly wystawe po$§wiecong wiekom $rednim, kto-
rej tytul jasno wskazywat na europejskie aspiracje
mieszkancow regionu (Europas Mitte um 1000
= Stred Evropy okolo roku 1000 = Eurdpa kézepe
1000 kériil = Europa srodkowa okoto roku 1000 =
Stred Eurépy okolo roku 1000)%, to generalnie od-
legla przesztos¢ przestata by¢ istotna dla panstw
tego regionu.

Po roku 1989 wazna stala sie przede wszyst-
kim historia XX wieku, stad w badania tego okre-
su zainwestowano znaczne sumy®. Oznaczalo to
powazng zmiane roli archeologii, ktora od drugiej
potowy XIX wieku dla mieszkaticéw Europy Srod-
kowej byla czym§ niezwykle waznym. W Niem-
czech stanowila jeden z filarow Heimatkunde,
a z czasem — m.in. dzieki Gustawowi Kossinie,
stala sie eine hervorragend nationale Wissenschaft®’.

® Szerzej na ten temat: M. Woloszyn, Wie betreibt
man Archdologie in einem Land, in dem es nur um ,warmes
Wasser aus dem Wasserhahn” geht? Zur friihgeschichtlichen
Archdologie in Polen nach der Wende, [w:] ]. Drauschke,
R. Prien (red.), Quo Vadis Friihgeschichtliche Archdologie?,
Studien zu Spiita ntike und Frithmittelalter 9, Hamburg
2020, s. 185-267.

% Por. A. Wieczorek, H. M. Hinz (red.), Europas Mit-
te um 1000, vol. I-III, Stuttgart 2000; por. Z. Kurnatow-
ska, Archeolodzy wobec politycznej wymowy swoich #rédet,
[w:] J. Olko (red.), Dawne kultury w ideologiach XIX i XX
wieku, Warszawa 2007, s. 46.

% C. Lau, Erinnerungsverwaltung, Vergangenheitspolitik
und Erinmerungskultur nach 1989: Institute fiir nationales
Gedenken im stlichen Europa im Vergleich, Gottingen 2017.

" Por. H. Steuer (red.), Eine hervorragend nationale
Wissenschaft. Deutsche Préhistoriker zwischen 1900 und
1995, Berlin—New York 2001.

Marcin Woloszyn, Zanim Skrzetuski poxnat Bohuna. Grody Czerwieriskie, pogranicze polsko-ruskie w wiekach srednich...
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Paradoksalnie uczefi, a nastepnie zaciekly wrog
Kossiny — polski archeolog Jozef Kostrzewski —
pojmowal archeologie i jej zadania podobnie,
z t3 jednak rdznicg, ze zamiast chwaly dawnych
Germanow miala ona opiewa¢ dzieje Stowian.
Odlegta przesztos¢ miata by¢ argumentem na
rzecz wspOlczesnodci, przede wszystkim przebiegu
granic, ale i budowania narodowej dumy. Bada-
nie przeszloéci mialo sta¢ sie ogélnonarodowym
zadaniem. Najlepszym przyktadem sg, wspomnia-
ne juz, a zorganizowane wiasnie przez Kostrzew-
skiego wykopaliska w Biskupinie — stolicy prasto-
wianskiej Polski — realizowane dzieki publicznym
sktadkom, a takze odwiedzane przez najwazniej-
szych dostojnikéw panstwowych®.

W przypadku Polski i innych krajow Europy
Srodkowo-Wschodniej® pojmowanie archeologii
jako nauki w stuzbie (chwaly) narodu, dyscypliny
stojacej na strazy jego odwiecznych siedzib, stalo
sie po II wojnie swiatowej dominujace. Wskazac
mozna cho¢by na badania nad Stowianami i Da-
kami w Rumunii? czy nad Wielkimi Morawami
w Czechostowacji”'. Podkreslanie wagi dziedzic-
twa stowianskiego w realizowanych po 1945 roku
badaniach nad dziejami Wegier czy NRD nie
byto rzecz jasna przypadkiem. Tendencje te osiag-
nely jednak najwicksze rozmiary w Polsce, gdzie
archeologia stala sie waznym argumentem za

¢ D. Piotrowska, Biskupin — ideologie — kultura, [w:]
B. Gediga, W. Piotrowski (red.), Archeologia, kultura, ideo-
logie, Biskupifiskie Prace Archeologiczne nr 3, Biskupin—
Warszawa 2004, s. 91-155.

 F Hadler, Drachen und Drachentéter. Das Problem
der nationalgeschichtlichen Fixierung in den Historiogra-
phien Ostmitteleuropas nach dem Zweiten Weltkrieg, [w:]
Ch. Conrad, S. Conrad (red.), Die Nation schreiben. Ge-
schichtswissenschaft im internationalen Vergleich, Gottingen
2002, s. 137-164; Z. Kurnatowska, S. Kurnatowski, Der
Einfluss nationalistischer Ideen auf die mitteleuropciische
Urgeschichtsforschung, [w:] ]. Piskorski, ]J. Hackmann,
R. Jaworski (red.), Deutsche Ostforschung und polnische
Westforschung im Spannungsfeld von Wissenschaft und Po-
litik. Disziplinen im Vergleich, Osnabriick—Poznann 2002,
s. 93—-103; S. Brather, Slawenbilder. ‘Slawische Altertum-
skunde’ im 19. und 20. Jahrhundert, [w:] S. Brather, V. Spi-
nei, G. Bilavschi (red.), Archaeology and Identity. Central
and East Europe in the Early Middle Ages, Bucuresti 2008,
s. 87-128.

© E Curta, The changing image of the Early Slavs in the
Rumanian historiography and archaeological literature. A cri-
tical survey, [w:] E Curta, V. Spinei (red.), Text, context,
history, and archaeology: studies in Late Antiquity and the
Middle Ages, Bucuresti 2009, s. 131-216.

' E Hadler, Der Magna-Moravia-Mythos zwischen
Geschichtsschreibung und Politik im 19. und 20. Jahrhundert,
[w:] E. Behring, L. Richter, W. Schwarz (red.), Geschich-
tliche Mythen in den Literaturen und Kulturen Ostmittel- und

Siidosteuropas, Stuttgart 1999, s. 275-289.

sthusznoscig granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej,
za polskoscig Szezecina czy Wroctawia™, a pra-
stowianski Biskupin — jednym z polskich miejsc
pamigci.

Wielu z nas uwazalo, iz w 1989 roku ta epoka
w dziejach archeologii odeszta w ciern. Chyba naj-
dobitniej wyrazit te mysl Krzysztof Pomian, piszac
w artykule Archeologia, historia, naréd: ,Na szczes-
cie te dyskusje [0 poczatkach Stowian — M.W/]
mamy juz za sobg”?.

Przesztos¢ w ,naszej” czesci Europy przestala
by¢ czescig ,patriotycznego obowigzku”, a stala
sie jednym z elementow przemystu rozrywkowe-
go. Moze najbardziej wyrazistym na to dowodem
jest ewolucja wspomnianego juz Biskupina, kto-
ry z narodowej pamiatki o wspanialej przeszlosci
stal sie miejscem — mocno skomercjalizowanego
— ,show”™. Ta tendencja widoczna jest takze, gdy
obserwujemy ewolucje placowek muzealnych,
ktore ze statecznych (i statycznych) skarbnic na-
rodowych (czy tez regionalnych) pamigtek staly
sie miejscami interaktywnej komunikacji z prze-
szfoscig, ktora w coraz wiekszym stopniu postrze-
gana jest jako #rodio przyjemnosci™. Swiadcza
o tym takze wystawy archeologiczne, gdzie zabytki
zastepuja atrakcyjne dla dzieci gadzety™.

Od pewnego czasu obserwujemy jednak zjawi-
sko odmienne, w ktorym pielegnuje sie lokalnosé,
regionalno$¢, tradycyjnie pojmowany patriotyzm.
Po czesci jest to uzasadniona (a w kazdym razie
zrozumiata) reakcja na globalizacje i komercjali-
zacje wspOlczesnego $wiata. Rownoczesnie jednak
coraz silniej widoczne sa m.in. w Europie Srod-
kowo-Wschodniej ruchy nacjonalistyczne czy po-

2 7. Kobylifiski, G. Rutkowska, Propagandist use of
history and archaeology in justification of Polish rights to the
‘Recovered Territories’ after World War 11, ,,Archeologia Po-
lona” 2005, nr 43, s. 51-124.

® K. Pomian, Archeologia, historia, naréd, [w:]
B. Wawrzykowska (red.), Archeologia torwiska. Historia
i teragniejszos¢. Materialy 7 konferencji naukowej zorgani-
zowanej z okagji 140-lecia muzealnych zbioréw archeolo-
gicznych w Toruniu. Torun 16—17 maja 2002, Torurr 2004,
s. 14.

™ Por. http://www.biskupin.pl/wydarzenie/xxv-jubile-
uszowy-festyn-archeologiczny [dostep: 06.06.2019].

® M. Pawleta, Przeszlos¢ jako grédlo przyjemnosci,
4Przeglad Archeologiczny” 2001, nr 59, s. 27-54; E Ma-
tassa, The Role of the museum in the 21st Century, [w:]
M. Wysocki (red.), I Kongres Muzealnikéw Polskich, War-
szawa 2015, s. 272; S. Czopek, J. Gorski (red.), Miedzy
naukq a popularyzacjg. Muzea i parki archeologiczne, Kra-
kow 2016.

M. Pawleta, Przeszlos¢ we wspdlczesnosci. Studium
metodologiczne archeologicznie kreowanej przesztosci w prze-
strzeni spotecznej, Poznan 2016.



pulistyczne, ktore wykorzystuja przeszlosé do in-
scenizacji swego patriotyzmu czy raczej — jedynie
stylizowanego na patriotyzm — nacjonalizmu.
Tendencja ta nabrala na sile dzieki Interneto-
wi, ktory umozliwial i umozliwia formutowanie
i wypowiadanie wiasnych sadow. Wydawalo sie,
iz fatwos¢ wyrazania samego siebie spowoduje, ze
stanie si¢ on kolejnym filarem demokracji, spole-
czefistwa otwartego, ze jest to medium, ktorego
opresyjne panstwa nie beda w stanie kontrolo-
wac. Dzis stosunek do Internetu jest duzo bardziej
sceptyczny. Oczywiscie od dawna istniejg gazety,
stacje telewizyjne o wyraznie zdefiniowanym pro-
filu politycznym, obyczajowym etc. Dopiero jed-
nak Internet spowodowal mozliwos¢ stworzenia
catkowicie zamknietego $wiata w catosci dostoso-
wanego do wlasnych potrzeb, gustéw, wyobrazen.
Zjawisko to nazywane jest — zartobliwie — ,The
Daily Me” [Moja Gazeta] albo tez kokonami infor-
macyjnymi / bankami fltrujacymi™.

Ma takze ogromne znaczenie dla naszych wy-
obrazen o przeszlosci (i bedzie mie¢ coraz wigk-
szel). Juz od dawna nie kreujg ich (jedynie)
naukowcy czy tez osoby wspOlpracujace z na-
ukowcami, np. dziennikarze. Tak bylo zawsze.
Wystarczy przypomnieé postaé¢ Ericha von Dini-
kena®. A jednak Internet przyniost dalsza zmia-
ne. Stosunkowo tanim kosztem zbudowaé mozna
kokony informacyjne / banki filtrujace dla zwolen-
nika odpowiednio: prastowianiskiego, pragerman-
skiego czy tez prailiryjskiego Biskupina. Znakomi-
tym przykladem jest teoria Wielkiej Lechii® czy
tez dzialalnos¢ Tomasza Kosinskiego®'. Stowianie
i ich wspaniali wladcy zasiedla¢ mieli Europe juz
setki lat przed Chrystusem. Bardzo charaktery-
styczne jest, ze np. najnowsze ,dzielo” Tomasza
Kosinskiego dedykowane jest Jozefowi Kostrzew-
skiemu. Kosinski, politolog mieszkajacy na Filipi-

T V. Havlik, A. Pinkova (red.), Populistic parties in
East-Central Europe, Brno 2012; w kontekscie archeologii:
R. Hoppadietz, K. Reichenbach, Nationalist Appropria-
tions of Open-air Museums and Prehistory Re-enactment in
Germany and Poland: Past and Current Trends of the Politici-
sation of Archaeological Heritage, [w:] R. Kusek, J. Purchla
(red.), Heritage and Society, Krakow 2019, s. 207-232.

® Por. C. R. Sunstein, Infotopia. How many minds
produce knowledge. Oxford 2006, s. 265; przyp. 29;
C. R. Sunstein, Republic. Divided Democrasy in the Age of
social media, Princeton 2017, s. 9; E. Pariser, The Filter
Bubble: What the Internet Is Hiding from You, New York
2011.

™ Por. http://www.daniken.com/ [dostep: 06.06.2019].

8 Por. ]. Bieszk, Krolowie Lechii i Lechici w dziejach,
Warszawa 2017.

81 Por. http://slavia-lechia.pl/ [dostep: 06.06.2019].

nach®’, znakomicie stylizuje sie¢ na obiektywnego
fascynata stowianiskg przeszloscig®.

Reasumujac, trzeba podkresli¢, iz pogranicze
polsko-ruskie, w tym Grody Czerwieniskie, jest
pojeciem obecnym w polskiej (a takze ukrain-
skiej) kulturze. Z tego powodu wyobrazenia o tym
obszarze winny by¢ ksztaltowane przez Panistwo
Polskie. W przeciwnym wypadku narracje na ten
temat zdominujg elektroniczni oszusci, w rodzaju
specjalistow od Wielkiej Lechii.

Problemem jest jednak nie tylko $wiat elektro-
niczny. Jednym z elementow ,wspotezesnej kultury
historycznej jest pojawienie sie roznego rodzaju in-
scenizacji, performanséw [...] okreslanych zbiorczg
nazwa widowiska przeszlosci [...]”**, w wypadku ar-
cheologii najczesciej mianem festynu.

Zjawisko to dotyczy takze srodkowego Pobu-
za. Od kilku lat tak w Czermnie-Czerwieniu, jak
i w pobliskiej Sasiadce-Sutiejsku organizowane sg
festyny archeologiczne®. Oczywiste jest, iz oprocz
fascynacji przeszto$cia®® istotne dla organizatoréw
tego rodzaju imprez sq nadzieje na komercjaliza-
cje przeszlosci, przede wszystkim poprzez zwiek-
szenie liczby odwiedzajgcych dang gmine. Zakaza-
nie organizacji festynow jest catkowicie nierealne,
natomiast pozostawienie sprawy ,samej sobie”
w ewidentny sposob przyczynia sie do dewasta-
cji zabytkowych obiektow. Wiadze samorzadowe
bowiem — mimo sktadanych deklaracji — traktuja
majdany grodzisk czy tez podgrodzia jako ,natu-
ralne” miejsca parkingowe.

O tym, Ze uczestnicy tego typu imprez nie
muszg dewastowaé stanowisk archeologicznych,
$wiadczy zorganizowana w lipcu 2018 roku rekon-
strukcja bitwy z 1018 roku, w ktorej gléwnemu

8 Por. https://go2arkadia.com/pl PL/ (por. https://
go2arkadia.com/pl_PL/).

8 Por. T. Kosinski, Rodowdd Stowian, Warszawa 2017,
s. 5; na temat wielkiej Lechii zob. R. Zuchowicz, Wielka
Lechia. Zrédla i przyczyny popularnosci teorii pseudonauko-
wej okiem historyka, Warszawa 2018; A. Wojcik, Fanta-
zmat Wielkiej Lechii. Jak pseudonauka zawtadnela umystami
Polakéw, Oswiecim 2019.

8 M. Pawleta, Przeszlos¢ we wspdlczesnosci. Studium
metodologiczne archeologicznie kreowanej przeszlosci w prze-
strzeni spolecznej, Poznan 2016, s. 216.

8 W wypadku Czermna zob. https://www.facebook.
com/events/163824620783746  [dostep:  18.05.2018]
oraz http://czerwien.pl/zalozenia [dostep: 18.05.2018];
w  wypadku Sasiadki por. https://www.youtube.com/
watch?v=RCbP8yO3z9k&feature=youtu.be  [dostep:
18.05.2018].

% Trudno tu nie wspomnie¢ o wladzach gminy Ty-
szowce (woj. lubelskie, pow. tomaszowski), ktore wie-
lokrotnie pomagaly w trakcie prac wykopaliskowych
w Czermnie.
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organizatorowi tego wydarzenia — Bartlomiejowi
Barteckiemu (Muzeum im. ks. Stanistawa Staszi-
ca w Hrubieszowie) — udalo sie pogodzi¢ dobra
zabawe z ochrong grodziska w Grédku-Wolyniu.

Konieczne jest jednak jeszcze silniejsze wia-
czenie sie w organizowanie takich imprez przed-
stawicieli §wiata nauki. Powstajace muzeum jako
jednostka ponadregionalna mogloby odegraé tu-
taj wazna role.

Ogromnym problemem, na ktory nalezy zwro-
ci¢ uwage, jest masowe rabowanie stanowisk
archeologicznych (w tym Czermna) przez wypo-
sazonych w coraz to lepsze wykrywacze metali
ydetektorystow”. Oczywiscie problem ten nie jest
ograniczony do Polski i jej wschodnich sgsiadéw,
cho¢ osiggnat tutaj katastrofalne rozmiary®’.

Uswiadomienie mieszkaficom nadbuzanskich
wiosek, iz tolerowanie ,,detektorystow” zubaza na
dhluzszg mete ich region, zmniejszajac jego atrak-
cyjnosé turystyczng, jest jednym ze sposobdéw na
zmierzenie sie z tq plaga wspolczesnej archeolo-
gii. Dzialania popularyzatorskie nakierowane na
lokalne spotecznosci cho¢ przyniosty juz efekty,
winny ulec wyraznemu wzmocnieniu.

Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy, ze ani sama
przeszto§é, ani potrzeba pamieci o przeszlodci,
o waznych niegdy$ ludziach i miejscach — nie
znikng. Dotyczy to takze Grodow Czerwieniskich
i innych regionéw tworzacych pogranicze polsko-
-ruskie. Aby jednak dobrze owg pamieé o prze-
szlosci zagospodarowaé, potrzebujemy nie tylko
naukowcow, ale i profesjonalnych popularyzato-
réw oraz finansowego wsparcia panstwa. Jezeli
tych trzech elementéw zabraknie, przesztos¢ nie
zniknie — ale jej obraz ksztaltowaé bedg detekto-
ry$ci-ztodzieje i elektroniczni szarlatani w rodzaju
specjalistow od Wielkiej Lechii!

IL.5. Spalone Muzeum

Tytul niniejszego podrozdziatu zostal zapozy-
czony z ksigzki Pawta Kowala Testament Promete-
usza. Traktuje ona o polityce wschodniej III RE,
jest wiec Scisle zwigzana z omawianym zagadnie-
niem Muzeum Ziem Wschodnich. Niestety — mu-
sze przerazi¢ muzealnikow — nie chodzi tu o zad-
ng przenosnie, a wlasnie o akt spalenia muzeum.
Oddajmy gtos Pawlowi Kowalowi, ktory piszac
o niemieckiej polityce wschodniej (a wiec m.in.

87 S. A. Hardy, Quantitative analysis of open-source data on
metal detecting for cultural property: Estimation of the scale and
intensity of metal detecting and the quantity of metal-detected cul-
tural goods, ,.Cogent Social Sciences” 2017, nr 3 (https://www.
cogentoa.com/article/10.1080/23311886.2017.1298397)
[dostep: 06.06.2019].

o pamieci Niemcoéw o ich Kresach), wspomina
opublikowang w 1978 roku ksigzke Siegfrieda
Lenza Mugzeum ziemi ojczystej (Heimatmuseum;
wydanie oryginalne 1978, tlumaczenie polskie

1991):

Bohater tej glosnej ksiazki, Zygmunt Rogalla tworzy
muzeum Lukowca (Etku) w Szlezwiku-Holsztynie.
Juz podczas otwarcia muzeum slyszy w przemowie-
niu przedstawiciela rzadu krajowego dwuznaczne
tony sugerujace mozliwoé¢ rewindykacji terytoriow
na wschodzie utraconych przez Niemcy w wyniku
II wojny $wiatowej. Z czasem obserwuje, jak mu-
zeum — jego dzielo — wzmaga rewizjonistyczne ten-
dencje wsrod niemieckich wysiedleficow z Mazur.
W konicu sam Rogalla decyduje sie spali¢ muzeum.
Scena ta moze by¢ odczytywana jako niecheé do
manipulacji historig w realizacji jakiej$ taktyki po-
litycznej, ale moim zdaniem bardziej jako metafora

pozegnania ze starym ,niemieckim Wschodem” .

Zainteresowanych pordéwnaniem niemieckiej
i polskiej polityki wschodniej odsytam do lektu-
ry studium Pawla Kowala. Przywotatem fragment
tego opracowania nie bez przyczyny. Nalezy sobie
jasno powiedzie¢: planowane muzeum bez wzgle-
du na wole jego tworcow i tak bedzie okreslane
mianem Muzeum Kreséw. Bez wzgledu na to,
czy Kresy, ziemie wschodnie bedziemy postrzegaé
przez sentymentalno-patriotyczne okulary Henry-
ka Sienkiewicza, czy tez duzo krytyczniej, nawet
tak krytycznie, jak np. Jan Sowa®, to jest oczy-
wiste, ze placowka ta bedzie wazna nie tylko dla
nas (Polakéw), ale i dla Litwinow, Lotyszy, Bia-
torusinow, Ukraincow, a takze Zydéw, Ormian,
a nawet Czechow czy Niemcow (zamieszkujgcych
niegdys Wolyn). Warto podkresli¢: od kilku lat
Ukraincy nie sg juz po prostu naszymi wschod-
nimi sgsiadami, w ogromne;j liczbie zamieszkujg
Polske, a wkrotce dzieci owych emigrantéw za-
czng uczeszezaé do polskich szkot i — jako polscy
uczniowie — beda odwiedza¢ Muzeum Dawnych
Ziem Wschodnich.

Cho¢ brzmi to banalnie, to prawdag jest, ze suk-
ces tej placowki bedzie zalezal w duzej mierze od
tego, w jaki sposob odpowiemy na pytanie: Jakiej

5 P Kowal, Testament Prometeusza. Zrédla polity-
ki wschodniej III Rzeczpospolitej, Warszawa—Wojnowice
2018, s. 46.

% ]. Sowa, Fantomowe cialo krdla. Peryferyjne ymagania
z nowoczesng formg, Krakow 2011; o Kresach z roznych
perspektyw, w tym postkolonialnej, zob. H. Grala, Rzecz-
pospolita Szlachecka — twdr kolonialny?, [w:] ]. Kieniewicz
(red.), Perspektywy kolonializmu w Polsce, Polska w perspek-
tywie kolonialnej (Debaty Artes Liberales 10), Warszawa
2016, s. 275-299.



przeszlosci potrzebuje przysziosc?®, a zatem czy
Muzeum stuzy¢ bedzie pielegnowaniu polskie;
pamieci 0 obszarach stanowigcych niegdy$ czes¢
panstwa polskiego, czy tez uda nam sie stworzyc
placowke, w ktorej swoja historie odnajda takze
potomkowie niepolskich mieszkaficow Kresow.

Pytanie jest zasadne: wystarczy bowiem wska-
za¢ na opracowanie przygotowane pod redakcja
Andrzeja Nowaka, a noszace charakterystyczny
(,ypluralistyczny”) tytul Historie Polski’!, czy na mie-
dzynarodowy sukces ksigzki Timothy Snydera®.

Chciatbym jasno powiedzie¢: wspotpraca z ba-
daczami zza naszej wschodniej granicy jest ele-
mentem niezbednym przy kreowaniu Muzeum
Ziem Wschodnich. Moje wlasne do$wiadczenia
wskazuja, iz wspoOlpraca ta nie bedzie tatwa. Nie
ma jednak innej drogi. Warto tu wskaza¢ na przy-
ktad dwoch odmiennych sposobéw radzenia sobie
z traumgq straty: [ wojna $wiatowa przyniosta kres
mocarstwowej pozycji tak Austrii, jak i Wegier. Ci
drudzy do dzis celebrujg pamieé o Trianon, Wie-
denn za$ stal sie znakomitym osrodkiem badaw-
czym, w ogromnej mierze stymulujagcym badania
historyczne na obszarach rzadzonych niegdy$
przez Habsburgow. Wydaje sie, ze to drugie roz-
wigzanie jest atrakcyjniejsze.

Polsko-ukrainiska czy polsko-litewska dysku-
ja na temat dwoch ostatnich stuleci nie bedzie
tatwa i — jak sadze — nie przyniesie konsensusu.
Warto w tym kontekscie zauwazy¢, iz wlasnie dla-
tego wrecz konieczne jest uwzglednienie w spek-
trum dzialania Muzeum takze wiekéw Srednich.
Tu emocji jest mniej, tatwiej bedzie o ustalenie
wspolnego stanowiska. A od czego$ trzeba zaczac!

Czy Lublin sprosta opisanym powyzej zada-
niom? Pytanie to jest pochodng dyskusji o tym,
jak w ogole ma rozwija¢ sie¢ Polska Wschodnia.
7 pewnoécig jednak miasto unii lubelskiej, miasto
Jerzego Kloczowskiego, wieloletniego dyrektora
Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej, nieprzy-
padkowo zostalo wybrane na siedzibe Muzeum
Ziem Wschodnich RP

% Nawigzuje tu do tytutu rozprawy T. Stryjka, Jakiej
przeszlosci potrzebuje przyszlos¢é? Interpretacje dziejow na-
rodowych w historiografii i debacie publicznej na Ukrainie
1991-2004, Warszawa 2007.

91 Por. Historie Polski w XIX wieku, A. Nowak (red.),
Warszawa 2015, t. 5.

%2 T. Snyder, Rekonstrukcja narodéw. Polska, Ukraina,
Litwa, Biatorus 1569—-1999, Sejny 2009.
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STRESZCZENIE

Artykut prezentuje namyst nad badaniami historii
Kresow uwiktanymi w réznie rozumiana, czesto zideo-
logizowana polityke historyczng. Rozwazania autora
koncentruja si¢ na wczesnohistorycznym terenie po-
granicznym, jakim s Grody Czerwienskie, jako przy-
ktadzie koegzystencji roinych wspolnot etnicznych
i politycznych. Wezesnodziejowe stanowisko archeo-
logiczne zaprezentowane jest w kontekscie wspotczes-
nych dyskusji nad terenami taczacymi kulture tacifiska
i prawostawna, bedacymi swego rodzaju prefiguracja
skresow". Prowadzone przez autora analizy dowodza
aktualnosci badan archeologicznych wobec wspotczes-
nych stanowisk badawczych i obiegowych sadow, po-
kazujac niepoddajacy sie tatwej identyfikacji przestrzeni

pomiedzy Wschodem i Zachodem. Takie spojrzenie na
sytuacja Grodow Czerwieniskich moze pozwolié na kry-
tyczng ocene etnicznych i narodowych identyfikacji
formutowanych przez nowoczesng historigrafie, rzuto-
wanych w przesztosé, w poszukiwaniu Zrodta polityki
tozsamosciowej. Artykul zawiera precyzyjna rekon-
strukcje debat nad kulturowym potozeniem Grodow
Czerwieniskich zarowno w polityce historycznej II Rze-
czypospolitej, PRL, jak i po 1989 roku.

Stowa klucze: Grody Czerwienskie, pogranicze, kultu-
ra tacinska, kultura prawostawna, historiografia wspot-
czesna, badania archeologiczne, polityka wschodnia



SUMMARY

The article reflects on the research on the history
of the Borderlands that is involved in variously under-
stood, often ideologised historical policy. The author
focuses on the early historic border area, the Cherven
Towns, as an example of the coexistence of various
ethnic and political communities. The early historic
archaeological site is presented in the context of con-
temporary discussions on the areas combining Latin
and Orthodox cultures, which are a form of prefigura-
tion of the “borderlands”. The analyses conducted by
the author prove the relevance of archaeological re-
search in relation to contemporary research sites and
popularised judgments, showing an area between East

and West that cannot be easily identified. Such a view
on the situation of the Cherven Towns may allow for
a critical assessment of ethnic and national identifica-
tions formulated by modern historiography, projected
into the past, in search of the source of identity pol-
icy. The article contains a precise reconstruction of
the debates on the cultural location of the Cherven
Towns, both in the historical policy of the Second Pol-
ish Republic, Polish People’s Republic and after 1989.

Key words: the Cherven Towns, border area, Latin
culture, Orthodox culture, modern historiography, ar-
chaeological research, Eastern policy
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